SLOVENSKY ZVAZ I'ADOVEHO HOKEJA

SLOVAK ICE HOCKEY FEDERATION

TRNAVSKA CESTA 27/B, 831 04 BRATISLAVA, SLOVAK REPUBLIC PHONE: +421 2 32 340 901 / +421 2 32 340 920 MAIL: SZLH@SZLH.SK

Uznesenie ArbitraZznej komisie SZI'H
¢. 0-03/2023

Arbitrazna komisia Slovenského zvizu ladového hokeja (d'alej aj iba ako ,, AK SZI'H”) vo veci
odvolania $portového odbornika Mgr. Mattusa Kadrabu , trénera HK HK RuZinov'99 Bratislava -
odvolatela, zastipeného AK LEGAL PROFESSIONALS, s.r.0. so sidlom Sartorisova 12, 821 08
Bratislava proti uzneseniu Disciplindrnej komisie ZsZI'H (d'alej aj ako , DK ZsZIl'H”) ¢ PL/29/22-
23 zo dna 09.02.2023 takto

rozhodla:

Podla clanku 47 bod 1 pism. d) Vseobecnej ¢asti DP SZLH zrusuje sa
napadnuté rozhodnutie Disciplindrnej komisie ZsZLH C.k. PL/29/22-23 zo diia 09.02.2023 a vec sa vracia
Disciplindrnej komisie ZsZLH na nové konanie a rozhodnutie .

Podla clanku 10 bodu 5 Vseobecnej casti DP SZLH vr acia s a zaplatend pokuta 150,00,-€
, zaplateny poplatok za disciplindrne konanie 15,00,-€ a zaplateny poplatok za podanie odvolania 15,00,-€ ,
odvolatelovi Mgr. Matiisovi Kadrabovi na ¢. 1ictu - IBAN: SK 2411000000002936346921 ..

Odoévodnenie:

L

DK ZsZI'H uznesenim ¢&. PL/29/22-23 zo diia 09.02.2023, uznala disciplindrne obvinent fyzickt osobu
- $portového odbornika Mgr. Mattisa Kadrabu , trénera HK RuZinov “99 Bratislava , za vinni zo
spachania disciplinarneho previnenia “ Odmietnutie druZstva pokracovat v hre podla ¢l. 36, bodu
36.1., II. oddielu , I hlavy osobitnej ¢asti DP SZLH , ku ktorému doslo « zapase ligy pripraviek P5
Zapad ¢. 5130 HK Ruzinov "99 Bratislava vs HK Loko Nové Zamky zo diia 29.01.2023 v ¢ase zapasu
20:00.” ‘

Disciplindrne obvinenému bol v zmysle “... ¢l. 9 vieobecnej ¢asti Disciplinarneho poriadku SZI'H a
¢lankov 36 bodu, 36.1. , I oddielu , I. hlavy osobitnej ¢asti Disciplinairneho poriadku SZI'H uloZeny
trest zastavenia ¢innosti trénera v trvani 1 tyZzderi s t¢innostou od 10.02.2023 a finan¢na-pokuta vo
vyske 150, - € ( slovom stopétdesiat euro ) sti¢innostou odo diia 10.02.2023, zaroveri bol disciplinarne
obvineny povinny v zmysle ¢11 51.2. pism. b) vSeobecnej ¢asti Disciplindrneho poriadku SZI'H



uhradit ¢iastku 15,- € ( slovom péatndst euro ) za zapis trestu. ” Rozhodnutie DK ZsZI'H bolo
oddévodnené a bolo podané poucenie o opravnom prostriedku.

1L

Proti rozhodnutiu DK ZsZI'H, podal disciplindrne potrestany Mgr. Matus Kadraba , tréner HK
RuZinov 99 Bratislava , zasttipeny AK LEGAL PROFESSIONALS, s.1.0. so sidlom Sartorisova 12, 821
08 Bratislava diia 14.02.2023, ktoré bolo diia 03.03.2023 AK SZI'H zaslané prostrednictvom
elektronickej komunikacie z adresy valachovici@hslsk, / DK ZsZIlH/ spolu s dokumentaciou
prvostupiiového konania . AKSZIZH po kontrole néleZitosti odvolania skonstatovala , Ze odvolanie
splita nélezitosti ¢l 45 DP SZLH, Ze boli vykonané tkony podla ¢l. 46 DP SZI'H zo strany
prvostuptiového disciplindrneho organu a preto prijala odvolanie na konanie o odvolani podla ¢l.
47 DP SZLH ako riadne a v€as podané .

AK SZFH predmeiné odvolanie presktimala po stranke hmotnej i procesnej, v intenciach toho ¢oho
sa odvolatel domdaha a aké dévody odvolania uvadza .

Dévody odvolania st pomenované takto :
a) zmato¢nost vyrokovej ¢asti uznesenia
b) porusenie ustanoveni disciplindrneho poriadku v postupe DK ZsZI'H a rozhodnuti DK
ZsZI'H v predmetnom konani
¢) arbitrarnost rozhodnutia DK ZsZEH

Odvolanim sa menovany doméha aby :

1.) DK ZsZL'H v stlade s ¢lankom 46 ods.3 a 5 DP SZLH ( formou autoremeddry ) podanému
odvolaniu vyhovela a napadnuté uznesenie zrusila a od potrestania v silade s ¢lankom 40 DP SZLH
upustila , alebo

2.) ArbitraZna komisia SZLH ako odvolaci organ v stilade s ¢ldnkom 47 ods.1 pism. ¢) DP SZLH
napadnuté uznesenie DK ZsZIH zmenila a v stlade s ¢ldnkom 40 DP SZLH upustila od uloZenia
sankcie alebo pripadne v stlade s ¢lankom 47 ods.1 pism. d) DP SZLH zrusila napadnuté uznesenie a
vratila vec so svojim stanoviskom disciplindrnej komisii na nové konanie a rozhodnutie

3.) aby v stlade s ¢lankom 10 ods.5 DP SZLH bolo rozhodnuté o vrateni uhradenej pokuty a
poplatku za disciplindrne konanie disciplindrne obvinenému.

AK SZI'H , v intencidch toho ¢oho sa odvolatel domaha a aké dévody odvolania uvadza,
prerokovala odvolanie na spolo¢nom konani .

Ako prvi otazku odvolaci orgédn riesil ¢oho sa odvolatel domaha a logickym vykladom dospel k
jednoznaénému zaveru , Ze bude rozhodovat o odvolani v ¢asti navrhu pod bodom 2)jato v
‘spojeni s bodom 3) nakol'ko o ndvrhu pod bodom 1) nie je mozné rozhodovat v tomto konani ( zo
strany prvostupiiového organu nebolo navrhu vyhovené) a o navrhu pod bodom 3) nie je mozné
rozhodovat samostatne bez rozhodnutia v otazke navrhu pod bodom 2) odvolania . V, ur¢eni ¢oho
sa odvolatel domdha AK SZI'H konstatuje , Ze odvolatel Ziada zmenu rozhodnutia prvostuptiového
organu tak , aby AKSZLH zmenila napadnuté rozhodnutie v Casti vyroku o treste s tym, Ze AK
SZI'H mé aplikovat ustanovenie ¢l. 40 ods.2 Vieobecnej ¢asti DP SZLH hoci odvolatel negpecifikuje
¢iselne toto ustanovenie DP SZLH , ( zo slovného spojenia - upustila od uloZenia sankcie - je zrejmé
¢oho sa odvolatel doméha) alebo, aby AK SZI'H zrusila napadnuté rozhodnutie a vrétila vec so
svojim stanoviskom disciplindrnej komisii na nové konanie a rozhodnutie. Pre pripad , Ze by v bolo
ndvrhu odvolatela vyhovené tento Ziada rozhodnuf o vrateni uhradenej pokuty a poplatku za
disciplindrne konanie .



II1.
AK SZLH nasledne pristtipila k vyhodnoteniu dévodov odvolania :

A) napadand zmito¢nost vyrokovej ¢asti uznesenia v tom, Ze v texte vyroku o sankcii, ktory znie :
“ b) Disciplinirne obvinenému sa za to v zmysle ¢l. 9 vSeobecnej ¢asti Disciplinarneho poriadku
¢l. 36 bodu 36.1. I1.. oddielu I. hlavy osobitnej ¢asti Disciplinarneho poriadku uklada zastavenie
¢innosti trénera v trvani 1 tyzden s aéinnostou od 10.02.2023 a finanéna pokutu vo vyske 150,-
EUR s uéinnostou od 10.02.2023.” sa objavuje informécia o uplatneni ¢lanku 9. VSeobecnej Casti
Disciplindrneho poriadku , ¢o méa byt dévodom zmitoc¢nosti vyroku napadnutého uznesenia.

AKSZLH konstatuje , Ze takéto znenie vyroku vytvdra ofakdvanie , Ze obsah pomenovaného
ustanovenia bude aj aplikovany , takto sa v3ak nedeje a vyrok vsak bez vietkého pokracuje textom
o aplikdcii , &lanku 36 bodu 36.1. II. oddielu I. hlavy osobitnej ¢asti DP SZLH “ a nasledne znie
text sanckie , ukladd zastavenie ¢innosti trénera v trvani 1 tyZder s tdinnostou od 10.02.2023

a finan¢nd pokutu vo vyske 150,- EUR s u¢innostou od 10.02.2023 ,, . Okrem napadaného
ustanovenia ¢lanku 9. DP SZLH , AK SZLH poukazuje aj bez toho , Ze by odvolatel na to
poukazoval , Ze vo vyroku absentuje i riadne oznaéenie ustanovenia ¢lanku 36 bod 36.1.1. I1.
oddielu L. hlavy osobitnej ¢asti DP SZLH, ktoré je tym ustanovenim odévodiujacim aplikiciu
uloZeného trestu . Tieto pochybenia vyroku o sankcii st zdsadné pre konstatovanie zmitocénosti
vyroku o treste .

Za zmitocné , ¢inesiladné a nepreskimatelné pre nezrozumiteInost je moZno povazovat také
rozhodnutie disciplindrneho organu, z ktorého vyroku nemozno zistit, ako vlastne disciplindrny
orgdn vo veci rozhodol, rsp. mal iimysel rozhodntt alebo ktorého vyrok by bol vnitorne
rozporuplny tak, Ze by sa nedalo rozoznat, ¢o je vyrok a ¢o odévodnenie, kto je tcastnikom konania a
kto a ako bol rozhodnutim zaviazany, alebo Ze by existoval zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim .

Z vyroku nie je zrejmé , ¢i prvostuptiovy disciplindrny organ sankciu napomenutia podla ¢lanku 9
Vseobecnej ¢asti DP SZLH ulozil rsp. mal v tmysle uloZit' , alebo ukladal sankciu zastavenia ¢innosti
a financénej pokuty, ktora viak nepomenoval oznafenim predmetného ustanovenia DP SZLH .

V tejto otazke AK SZLH zistila dévod na zruSenie na napadnutého rozhodnutia.

V otazke odvolaciecho dévodu pomenovaného vodvolani pod B) poruSenie ustanoveni
disciplinarneho poriadku v postupe DK ZsZI'H a rozhodnuti DK ZsZI'H v predmetnom konani ,
AK SZLH konstatuje , Ze odvolatel konkretizuje porusenie ustanoveni ¢l. 35 ods.3 a 4. DP SZLH v
konani DK ZsZI'H a to tym , Ze odvolatel nebol na prejednanie veci pred prvostupfiovym
disciplinarnym organom pozvany, ¢im mu bola odiiatd moZnost konat pred prislusnym organom .
AK SZI'H konstatuje , Ze zo strany DK ZsZIH v tejto otdzke nedoslo k poruseniu prava previnilca .
DK ZsZI'H postupovala v sulade s ¢lankom 36 ods.1 DP SZLH ked obozndmila v stlade s ¢lankom
36 ods. 8 DP SZLH Mgr. Matusa Kadrabu so zacatim disciplinirneho konania a pisomne vyzvala
previnilca na jeho vyjadrenie sa k danej prejednévanej veci a to tradnou spravou zo diia 31.01.2023 (
US /29/22-23), ktora je st¢astou spisového materidlu prejedndvanej veci. Previnilec vyuZil a uplatnil
svoje pravo a zaslal disciplinarnemu orgénu_svoje pisomné vyjadrenie k veci. Clanok 36 ods.1 DP
SZLH - Previnilec je oprdvneny zucastnit sa prerokovania disciplindrneho previnenia alebo zaslat
disciplindrnemu organu_svoje pisomné vyjadrenie k veci . Je zrejmé , e previnilec sa rozhodol pre
alternativu podanie pisomného vyjadrenia k veci . Len v6la previnilca rozhodla o jeho neucasti na

prejednani veci.

V otazke odvolacieho dévodu pomenovaného v odvolani pod C) arbitrarnost rozhodnutia DK
SZLH )
Arbitrarnym rozhodnutim je rozhodnutie , ktoré je zaloZené na svojvoli rozhodovania
disciplindrneho organu , neopierajiicim sa o predpisy SZLH / Stanovy , DP SZLH / aislo by o



rozhodnutie zaloZené len na I'ubovéli takto rozhodujticeho disciplindirneho organu . Z odvolania nie
zrejmé , ¢o povaZuje odvolatel za svojvolné v rozhodovani disciplinarneho organu. AK SZLH sa
moZe len domnievat , Ze to ma byt podla tvrdenia odvolatela absencia principov pre uloZenie
sankcie, ¢i neuvedenie dostatoénych dovodov na ktorych je rozhodnutie zaloZené tak ako je to
pomenované v VI. Casti odvolania - $tvrty a piaty odstavec tak AKSZLH . AKSZLH nezistila v
rozhodnuti a rozhodovani DK ZsZI'H, Ziaden z prvkov arbitrarnosti/ svojvole konania.

Iv.

AK SZLH vyhodnotila dokazovanie a ndsledné rozhodnutie DK ZsZLH ako jednoznac¢né vo
vztahu k previneniu avsak nie k urcenie druhu uloZenej sankcie .

Skutok sa jednoznacne stal a tento je jednoznacne disciplinirnym previnenim podla ¢1.36, bod 36.1.
II. oddielu I. Hlavy , Osobitnej ¢asti DP SZLH, za ktory je mozné aplikovat trest podla bodu 36.1.1.
II. oddielu I. hlavy osobitnej ¢asti DP SZLH alebo podla vyhodnotenia okolnosti pripadu, vzhladom
na charakter previnenia a osobu previnilca zvazit aplikdciu ustanovenia ¢lanku 40 ods. 2 vSeobecnej
¢asti DP SZLH .

UlozZenie trestu DK ZsZI'H tak ako je realizované vo vyroku o sankcii nieje v stlade

s prislusnymi ustanoveniami DP SZLH . Vyrok o uloZeni disciplindrneho trestu je zméto¢ny a nie je
jednoznaéne zrozumitelny a preto AK SZLH rozhodnutie zrusila a vrétila vec na nové konanie

a rozhodnutie s nasledovnym stanoviskom : V novom konani bude tlohou prvostuptiového
disciplinirneho orgdnu odstranit vadu konania vo vztahu k vyroku o treste tak, aby tento bol
plne v silade s ustanoveniami DP SZLH najmai ¢lanku 24 bod 1 az 12 vSeobecnej ¢asti DP SZLH
a ¢lanku 40 bod 1 - 6 vSeobecnej casti DP SZLH tak, aby tento mal pravny zaklad v DP SZLH,
riadne pomenovany v rozhodnuti.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok

V Bratislave dna 13.07.2023

,.‘7

JUDr. RasE’lslavEeleznik JUDr. Rastislav Posluch
predseda AK SZI'H podpredseda AK SZI'H



